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SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, S§tétny podnik (SVP) sa
nestotoZriuje so zavermi Analyzy vydavkov pouZitych na realizaciu preventivnych
opatreni na ochranu pred povodriami zverejnentu NajvySSim kontrolnym dradom
Slovenskej republiky (NKU) a povaZuje ich za nepresné vytrhnuté z kontextu.

Metéda, ktora je vanalyze NKU pouzitd S$pecifikuje pracu s mnozstvami,
jednotkovymi a celkovymi cenami podla tzv. supisu vykonavanych prac, ktora vSak
nezohladnuje konkrétne Specifika jednotlivych stavieb napriklad vzhfadom na ich
charakter, konstrukéné rieSenie, tvar Ci vzdialenost od najblizSej dodavky materialu
a podobne. Analyza jednotkovych cien cennikovych poloZiek, ktoré su orientacné
voCi smernym orientatnym cenam absolutne opomina aj fakt volnej cenotvorby
ponuk uchadzacov vo verejnom obstaravani (VO), kedZe za relevantné hodnoty
jednotkovych cien boli uplatnené hodnoty vitaznych ponuk podfa zmluv o dielo. SVP
sucasne pri stanoveni predpokladanej hodnoty zakazky (PHZ) postupuje v sulade s
Priruckou k procesu VO Operacného programu Kvalita Zivotného prostredia, kde v
pripade stavebnych prac mozno na preukazanie vysky PHZ pouzit samotny aktualny
rozpocCet stavby, ktory je vypracovany a opeciatkovany autorizovanou osobou.

Hodnotiaci mali k dispozicii vSetky projekty PPO, no poukazali na cennikové polozky
v projektoch, ktoré mali jednotkové orientaéné ceny vysSie o 20% ako smerné
orientaCne ceny, pricom ovela vacsi pocet poloZiek mal radovo nizSie hodnoty.
Ciefom analyzy bolo pravdepodobne overit hypotézu, €i existovali vyznamné rozdiely
v jednotkovych cenach tych istych stavebnych poloziek v ramci projektov
protipovodnovej ochrany (PPO) a Ci sa jednotkové ceny tychto stavebnych poloziek
vyznamne liSili od ich smernych orientatnych cien. Z analyzy vyS$lo, Ze rozdiely
v jednotkovych cenach existovali a v pripade SVP boli v objeme takmer 4 mil. €,
avSak ta istd analyza konS$tatuje, Zze znacna C&ast stavebnych poloziek mala
jednotkovu cenu nizSiu ako ich zhodné smerné orientacné ceny. Najvacsiu hodnotu
uspor pri tychto poloZzkach zrealizoval SVP a to v objeme 26 mil. €. Z toho vyplyva,
Ze podla predmetnej analyzy NKU mal SVP u$etrit 22 mil. €. Samozrejme, ani
konStatovanie o uSetreni 22 mil. € nie je objektivne a nema Ziadnu relevantnu
vypovedaciu schopnost. PresnejSie by bolo konStatovanie, ze procesom VO, ktoré
prisne podlieha zakonu aj vzhfadom na fakt, Ze ide o Cerpanie finannych zdrojov
EU doslo k objektivizacii obstaravanych cien projektov PPO a tak, ako nie je spravne
vybrat' (ucelovo) ,najdrah$ie“ polozky, nie je reprezentativne vybrat ,najlacnejSie”
polozky. V sulade so zakonom o VO je SVP opravneny preverovat a pytat sa
vyluéne na mimoriadne nizke ponuky. V pripade vysokych ponuk mu to zakon
neumoznuje.
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O hospodarnom pouzivani verejnych prostriedkov SVP hovori najlepSie fakt, ze v
projektoch  PPO realizovanych/pripravovanych a financovanych zo zdrojov EU
dosahuje priemer vyslednej ceny po VO v pomere k PHZ 70,70 %. Pri pouZiti
metodiky z analyzy NKU mézeme konstatovat, 2e SVP tak pri projektoch PPO
financovanych z OP KZP usetril v porovnani so smernymi orientanymi cenami 31
795 719,60 €, Co predstavuje rozdiel medzi hodnotou PHZ (= smerné orientacné
ceny) 108 533 783,97 € a hodnotou vitaznych ponuk 76 738 064,37 €.

SVP vzdy kona pri VO len vzmysle platnej legislativy, ktora je najma pri Cerpani
finan€nych prostriedkov zo zdrojov EU prisne kontrolovana a posudzovana.
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